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Ozet

Avrupa Birligi 2008/52/EC sayili belirli medeni ve ticari uyusmazliklarda Arabuluculuk Direktifi
21 Mayis 2008 tarihinde kabul edilmigtir [1]. AB GQye Ulkelerinin Direktif maddelerini, dngérilen
3 yil igerisinde i¢ hukuklarina uyarlamasi gerekmektedir. Avrupa Birligi'nin arabuluculuga agik
desteginin agik kaniti olan Direktif; yabanci unsurlu arabuluculuk anlagmalarinin Avrupa Birligi
¢apinda taninma ve tenfizi, arabuluculugun gizlilik ilkesini garanti altina alinmasi, zamanagimi
vb. dizenlemeleriyle blyUk 6neme sahiptir. Direktifin asil adresi olan yabanci unsurlu
uyusmazliklara ilaveten, arabuluculugun yerel uyusmazliklarda da etkin ve yaygin kullaniimasi
baglaminda etkileri beklenilmektedir.

Summary

Directive 2008/52/EC of the European Parliament and of the Council on certain aspects of
mediation in civil and commercial matters has been adopted on 21st May 2008. The EU
member states are obliged to give effect to Directive in their domestic legal system in 3 years
time. The significance of The Directive is laid down on proving the clear support of EU States to
mediation as an alternative dispute resolution method. Moreover, the Directive has a substantial
importance as providing minimum standards on main issues related to mediation such as the
enforceability of the mediation agreements, the confidentiality of mediation, limitation periods
and so forth. Although the Directive has intended to apply only to the cross/border disputes, it is
believed to serve for the improvement and widespread usage of all kind of mediation including
domestic ones.

A) Girig

Arabuluculuk tarihsel gegmise sahip bir uyusmazlik ¢6zim yoludur. Alternatif uyusmazlik
yollarindan biri olan arabuluculuk ile taraflar arasinda uzlagsmazligin tarafsiz ve bagimsiz bir
aclnci kisi (veya heyet) olan arabulucu araciligi ile ¢c6zuUmU 6ngoérilmektedir. (Arabulucularin
uyusmazhk hakkinda karar yetkisi bulunmasa da, uyusmazhg: bitiun olarak ortaya konmasi,
taraflarin ortak bir platformda bulusturmasi ve birbirlerini anlamasina yardimi baglaminda,
uyusmazhgin ¢6zimuinde ¢ok énemli roll bulunmaktadir.)

Arabuluculugun tanimina atif yapan Direktif'in 3. maddesi; arabuluculugu “génilliluk esasina
dayanan ve arabulucu yardimi ile iki veya daha fazla tarafin uyusmazliklarini bir anlagsmaya
varmak suretiyle neticelendirmeyi amacladiklari yapisal stire¢” olarak agiklamistir.[2]
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Direktifin gerekce kisminda, Avrupa Birligi'nin temel hedeflerine ulagmasi i¢in adalete erigsimin
kolay olmasi gere@i vurgulanmaktadir.[3] Avrupa Konseyi, 6zellikle yabanci unsurlu
uyusmazliklarda olagan yargilama sistemlerinin yiksek maliyetli ve/veya uzun sarebildigini ve
bu durumun digsik ekonomik glce sahip taraflarin adalete erisimine engel olusturabilecegini;
buna karsilik arabuluculugun seri ve ekonomik bir alternatif uyusmazIlik yolu olarak ¢6zim
getirebilecegini vurgulamistir. [4]

Arabuluculugu yararlar arasinda; hasimlik olusturmamasi, normal yargilama yollarinda olusan
kazanma ya da kaybetme ortami diginda bir uyusmazlik ¢6zim yolu olmasi ve anlagsmazhgin
taraf iradeleri esas alinarak ¢dziimlemesi hususlari sayilabilir. Ozellikle aile uyusmazliklarinda
taraflar arasinda hasimligin olugsmasinin engellenmesi aile kurumu igin gok 6nemli ve dogru bir
hedeftir. Ticari uyusmazliklarda ise, surekli ticaret yapmayi amagclayan isadamlari, kurum ve
kuruluglar arasinda, dostane ve surdurdlebilir bir ticaret ortaminda anlagsmazlik ¢6zimu
arabuluculuk yolu ile mimkindir. Arabuluculuk yolunun secilmesinin diger nedenleri arasinda;
gizlilik veya ticari itibarlara zarar gelme korkusu, daha seri ve esnek bir yol arayisi,
uyusmazhgin ¢ok tarafli ve uluslararasi nitelikte olmasi, sayilabilir. Arabulucu, esneklik ve taraf
iradesi Onceligi ilkesini gbz 6ninde bulundurarak; arabuluculugun tarafsiz, bagimsiz ve etkin bir
sekilde yaritilmesine 6zen gbstermelidir.[5]

Avrupa Birligi nezdinde Arabuluculuk ile ilgili mevcut gelismelerin; Konsey nezdinde baglayan
g6risme ve tartismalar ile Avrupa Komisyonu tarafindan sunulan medeni ve ticari
uyusmazliklarda Alternatif Uyusmazlik Gézimu (The Green paper) belgesiyle zemin buldugunu,
2004 yilinda Arabulucu Kurallari (European Code of Conduct for Mediators)[6] ile gelistigi ve
2008 yili Arabuluculuk Direktifi ile neticelendigini sdyleyebiliriz.

Bu gelismeler 1s1ginda, Avrupa Konseyi ve Parlamentosu tarafindan 2008/52/EC sayili belirli
medeni ve ticari uyusmazliklarda Arabuluculuk Direktifi, 21 Mayis tarihinde kabul edilmistir.[7]
Isbu direktif 24 Mayis 2008 tarih L136 sayili Resmi Gazete’'de yayimlanarak ydrarlige girmigtir.
[8]

AB (yesi Ulkelerin isbu direktifi en ge¢ 21 Mayis 2011 tarihine kadar kendi i¢ hukuklarina;
kanun, yonetmelik ve tizUk olarak uyarlamak yukimlaliga bulunmaktadir.

[9]

Amag
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2008/52 sayili AB Direktifinin 1. maddesinde belirtildigi Uzere, igbu direktifin amaci;“Alternatif
uyusmazlik yollarina erisimin kolaylastirilmasi ile; arabuluculugun tesviki ve bu yolun
Mahkemelerle dengeli bir bagin olusturulmasi suretiyle, dostane ¢6zim yollarinin gelisiminin
saglanmasidir.”[10]

Uygulama alani

S6z konusu Avrupa Birligi Direktifi, medeni hukuk ve ticaret konularinda AB sinirlari icerisinde
cereyan eden yabanci unsurlu/sinir 6tesi uyusmazliklara uygulanacaktir[11]. Ancak Direktif,
Avrupa Birligi Gye Ulkelerine, i¢ kanunlarinda daha ileri dizeyde dizenleme yapmalarini telkin
etmektedir. [12]

Yine Madde 2 ise yabancilik unsurunun ikame esasina gore tespit edilecegi dizenlenmektedir.

Diger bir ifade ile; uyusmazlik taraflarinin farkh AB Gye Ulkelerinde ikame etmeleri veya yerlesik
olmalari, uyusmazhgin yabanci unsurunu tespit etmektedir. Bu tespit, arabuluculugun basladigi

tarihteki taraf ikametgahlari esas alinmak suretiyle yapilmaktadir. (Taraflarin ikametgah/yerlesik
olma tespitinde esas alinacak tarih ise, taraflarin arabuluculuk yolunu segtikleri, arabuluculugun
mahkeme tarafindan davet edildigi veya arabuluculugun i¢ hukuka gére y6nlendirildigi tarihtir.[1

3]

)

Direktif kurallarinin, uygulanacak yerel kanunlarda uyusmazhigin arabuluculuk yolu ile
giderilmesi mimkun oldugu veya yerel mahkeme tarafindan taraflarin arabuluculuk yolun davet
edildigi veya yonlendirildigi hallerde uygulanabilecegdi belirtilmigtir.[14]

Direktif, uyusmazligin ilgili hukuka gore taraf iradelerine birakilmadigi haller[15] (mesela bazi
aile ve is hukuku ile ilgili haller) ile s6zlesme 6ncesi mizake safhalari, tahkim, tiketici
komisyonu ve uzman goérisU gibi resmi karar verme mercii usullerine uygulanmayacaktir.

[16]

Direktifin ilk maddesinde ise agikga vergi, gimrik ve idari igslemler ile devletin davranis ve
ihmalleri ile olusan sorumluluk hallerinde (acta iure imperii) Direktifin uygulama alani igerisinde
bulunmadigi belirtiimektedir.

[17]
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B) Yapilan Dizenlemeler:

isbu 2008/52 sayil Direktif ile getiren en 6nemli diizenlemeler arasinda; arabuluculuk
s6zlesmelerinin Avrupa ¢apinda tanima ve tenfizinin 6n0 acgiimasi[18], arabuluculara elde ettigi
belge ve bilgilerin gizliliginin korunmaya alinmasi

[19]

, ve zamanagimi sdrelerinin arabuluculuk gérismeleri stresince duracagi hukim altina
alinmasini sayabiliriz.

[20]

Bunlara ek olarak, arabulucu ve arabuluculuga ulasimin kolay olmasi amaciyla, devletlerin bu
bilgi ve arabulucu listesine ulagmasi igin gerekli ortami hazirlamasi gorevleri sayilabilir.

[21]

Arabuluculuk ile Yerel Mahkemeler arasindaki bagin dizenlenmesi

Mahkemeler igbu Direktif dizenlemesi ile dava éncesi ve sirasinda[22], taraflara
uyusmazliklarini gézmeleri igin arabuluculuk yolunu degerlendirmelerini 6nerebilecegi gibi,
taraflari arabuluculuga davet etmeye veya onlarin arabuluculuk hakkinda bilgilendirme
toplantilarina katilmalarina karar verebilecektir.

[23]

Direktifin getirmeyi amagladidi birgcok diizenleme, bazi bati Avrupa tlkeleri i¢c hukuk
dizenlemelerinde hali hazirda yer almaktadir.[24] Mesela Fransa Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanunu, hem adli arabuluculuk hem de s6zlesmesel arabuluculug@a iligkin kurallari

barlndlrmaktadl_r. [25] ingiliz Medeni Usul
Kurallari 1.3 ve Ingiliz Yiksek Mahkeme kararlarinda alternatif uyusmazlik yollarinin énemi
vurgulanmigtir. Halsey [2
6]

davasinda ise avukatlarin dava agmadan 6nce, mavekkillerine alternatif uyusmazlik yollari ile
¢6zUmUn mumkin olabilecegi bilgisini vermeleri gereg@i vurgulanmistir.

Direktif asgari diizeyde arabuluculuk diizenlemesi getirdiginden, tye tlkelerin bazi hallerde,
oncelikle arabuluculuga bagvurmalari zorunlu hale getirecek i¢ dizenleme yapmasina engel
durum bulunmamaktadir.[27] Ancak zorunlu arabuluculuklarda dahi, taraf iradelerinin her
zamana arabuluculugu kontrol ettigi ve taraflarin istedigi zaman arabuluculuktan ¢ekilme hakki
bulundugu unutulmamahdir. [28]
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Gizlilik ilkesi

Direktifin 7. maddesi gizlilik ilkesine iligkin olup[29], isbu dizenleme gizlilik ilkesinin asgari
cercevede garanti altina alinmasini amaglamaktadir.

[30]

Direktifteki asgari dizenlemelerin, Uye Ulkelerce gelistiriimesi 6nerilmektedir.

[31]

Taraflarin rahat ve gizli bir ortamda, tim bilgi ve belgelerin arabuluculuk gérismeleri sirasinda
sunabilmesi, arabuluculugun kullanimini tesvik agisindan da dnemli bir gelismedir.

Taraflarin aksini kararlastirdiklari haller harig olmak Uzere, arabuluculu veya onlarin bagli
oldugu kurum ve kuruluglardan, arabuluculuk gérismeleri vasitasi veya sebebiyle elde edilen
bilgi ve belgeler Hukuk Mahkemeleri, Tahkim heyetleri veya baskaca hukuk prosedurler i¢in delil
olarak talep edilemez. Yine ayni maddenin a ve b bendinde ise gizlilik ilkesinin istisnalari
sayilmig; kamu dizeninin korunmasi, aile arabuluculugunda gocuklarin korunmasi ve kigilerin
fiziksel ve manevi zararlarin 6niine gecilmesi amaciyla gizlilik ilkesinin korunmayabilecegi
belirtilmigtir. Yine arabulucu anlagmasinin tenfizi bagvurularinda, anlagsma igerigini géstermenin
zorunlu oldugu hallerde gizlilik ilkesi korunmayacaktir.

Arabuluculuk Anlagmasinin Tenfizi

Her ne kadar, alternatif uyusmazlik sonucu varilan anlagmalarin taraflarca genelde uyuldugu
g6zlenmis ise; bir kararin tenfiz kabiliyetine haiz olmasi baylk 6nem arz etmektedir. Nitekim,
kararin génualli olarak yerine getirilmedigi hallerde, tim siUre¢ ve netice sonugsuz kalabilir.
Genel olarak mevcut i¢c hukuk diizenlemelerinde, arabuluculuk sonucu varilan anlasmalarin
tenfizi agcik¢a yer almamaktadir. Direktifin 19 sayili gerekgesinde Arabuluculugun yargilama
sonucu varilan anlagmalarin baglayici olmasi ve bu anlagsma hikidmlerinin uygulanmasinin taraf
serbestisine birakilmamasi gerektigi acik¢a vurgulanmaktadir.

Avrupa Birligi 2008/52/EC sayih Direktifinin getirdigi en énemli gelismelerden birisi de,
arabuluculuk sonucu elde edilen s6zlesmelerin Avrupa Birligi capinda taninma ve tenfizinin
mumkidn olmasi ve yerel mahkemeler vasitasiyla icra edilebilmesidir.[32] Bu madde, Uye
ulkelerin arabulucu anlagmalarinin tenfiz ve taninmasini garanti altina alacak dizenleme
gerceklestirmesini zorunlu kogsmaktadir. Bir AB Uye Ulkesinde tenfiz edilebilirligi onaylanan bir
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arabulucu s6zlesmesi, Avrupa Konseyi 22 Aralik 2000 tarih ve 44/2001 nolu Yénetmelik, 27
Kasim 2003 tarih 2201/2003 sayili Yénetmelik ve benzeri diizenlemeler veya i¢ hukuk
dizenlemeleri sayesinde diger AB Uye Ulkelerinde de tenfizi mimkian kilmaktadir.

[33]

Yerel Mahkemeler, arabuluculuk anlagmasinin tenfizi igin yapilan bagvurularda, anlasmanin
kamu dizenine agik aykiriligi veya tenfiz edilemeyen kararlardan olup olmadigi
inceleyebilmelidir.

[34]

Bu dizenlemenin arabuluculugun gelismesinde 6nemli bir rol oynayacagini sdyleyebiliriz.

Zamanasgimi sareleri

Zamanasgimi ve hak dusuricu sureler gesitli hukuk dallarinda ayrintili galisma gerektiren
hususlardir. Direktif zamanasimina iliskin genel yaklagimini ortaya koymus ve Uye Ulkeleri i¢
hukuk dizenlemesi baglaminda esnek birakmisgtir.

Direktifin 8. maddesinde, taraflarin arabuluculuk basvurularinda sire sinirlamasiyla
karsilasmamalari, adalete erisimi kolaylastirmak, hak kaybinin éntine gegmek ve
arabuluculugun tegviki amaciyla; arabuluculuk gérismeleri slresince zamanasimi (ve hak
disUracu) surelerin islemeyecegine hikmetmistir[35]. Bdylece, arabuluculuk yolu ile sonuca
ulagsilamayan hallerde, muhtemel tahkim veya mahkeme yargilama basvurularinda,
arabuluculuk slrresince ge¢gmis olan zaman, zamanagimi ve hak disirtcd sire hesabinda g6z
onune alinmayacakiir.

Arabuluculugun tesviki hukamleri AB Direktifleri, Gye Glkelerce uygulanmasi zorunlu hukuk
mekanizmalaridir. Direktif her konuda ayrintili dizenleme yoluna gitmeyerek, tye Ulkeleri i¢
hukuka uyumlu dizenlemeler yapmalari amaciyla esnek birakmig; ancak metnin gelistiriimesi
ve etki alaninin yayginlastirilmasinin tesgvik edildigini belirtmistir.[36] Nitelikli arabuluculuk
sistemi olusmasini amaclayan 4. maddesi ile mahkemelerin taraflari arabuluculuga yénlendirme
hakki verilmesine iligkin 5. maddesi de arabuluculugun kullanimini tegvik etmektedir. Direktifin
gerek vatandaglara gerekse de yargi ve resmi mercilere, arabuluculuk hakkinda bilgi verilmesini
dizenleyen 9 ve 10. maddelerinin arabuluculugun tanitiimasi ve tesvikini amagladigini
sOyleyebiliriz.

Arabululucu niteligi ve egitimi
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Direktif, arabulucularin egitim ve gelisimlerine dnem verilmesini, nitelikli arabulucu yetigsmesinin
saglanmasini, arabulucularin strekli olarak degerlendirmeye tabi tutulmalari ve arabulucularin
ihtiyari Arabulucu Kurallari’na (Euopean Code of Conduct for Mediators) baghliklarini tesvik
etmektedir.[37] Yine nitelikli arabuluculuk hizmetleri olusmasi igin denetim mekanizmalari
kurulmasini énermektedir. [38]

Arabulucu kurumlarinin listesinde bulunan arabuluculara, vatandaslarin kolayca erigebilmesini
icin altyapi saglanmasi da tye Ulkelerin gbrevleri arasina yer almaktadir. Buna ek olarak,
avukatlarin muvekkillerine arabuluculuk ile ilgili bilgi vermesi de tesvik edilmektedir.[39]

4.2 maddesi arabuluculugun etkin, tarafsiz ve yetkin bir sistem olmasi igin arabulucularin ilk
egitimi diginda surekli bilgi gincellemesi ve egitime tabi olmasi geregini belirtmistir. Bu sistem,
ingiltere deki avukatlarin her sene, egitim, seminer ve hukuki aktiviteye katilmasi suretiyle belirli
bir CPD (Surekli Profesyonel Gelisim) kredi toplama zorunluluguna benzetilebilir.[40] Bbylece
ulkede hem egitim ve seminer olmasi i¢in uygun bir ortam ve gereksinim olusmasi, hem
akademik olarak hukuk camiasi gelismesi ve desteklenmesi, hem de avukatlar hukuki
gelismelerden gin be gun takip edilmesi saglanmaktadir.

Bagkaca Hususlar

Arabuluculuk ile mahkemeler arasindaki uyum ve bagin dizenlenmesi amaciyla yapilacak i¢
hukuk dizenlenmelerinde, arabuluculugun esneklik 6zelligine zarar veriimemesi 6zellikle
vurgulanmaktadir. Yine arabuluculuk sisteminin etkin, tarafsiz ve yetkin olmasi beklenmektedir.[
41]

Direktif, arabulucularin tarafsiz ve bagimsiz olmalari geregine iligkin agik bir madde icermese
de, arabulucularin Avrupa Arabulucu Kurallarini (European Code of Conduct for Mediators)
bilincinde olmalari beklenmektedir.[42] Bilindigi Gzere Avrupa Arabulucu Kurallari,
arabulucularin bagimsizlik ve tarafsizliklarini esas unsur olarak dizenlemektedir.

[43]

2008/52 sayil direktifin, 2002 yilinda yayimlanan Yesil Kitap¢igi (Green Paper) esas aldigini
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sOyleyebiliriz. Yesil Kitapgikta hazirlanan metnin Avrupa Birligi nezdinde olugan tim medeni ve
ticari uyusmazhk arabuluculuguna uygulanmasi éngdérilmekte iken, nihai Direktif metninde
sadece yabancilik unsuru bulunan/sinir 6tesi (cross-borders) uyusmazliklarin kapsam dahilinde
oldugu hukum altina alinmistir. Direktifin yabanci unsurlu uyusmazliklara uygulanacak olmasi,
gizlilik ilkesinin dar tutularak sadece arabulucular igin bahsedilmesi, zamanasimi hususunun
cok acik olmamasi[44], uygulamanin kisa slrede etkilerinin beklenmemesi ve arabuluculularin
niteliklerine iliskin acik hikim icermemesi elestiriler arasinda bulunmaktadir. Ancak, Direktif
arabuluculuk ile sadece asgari sinirlari tespit etmekte olup, tye Ulkelerin arabuluculugun
gelismesi ve ilerlemesi yolunda dizenlemeler yapmasi beklenilmektedir.

C) Sonug

2008/52 sayili AB Direktifi, arabuluculugun hukuki ve ticari uyusmazliklarda Avrupa Birligi
nezdinde temel bir alternatif uyusmazlik yolu oldugunu vurgulanmasi, tespiti ve Avrupa Hukuk
sisteminin bir parcasi olmasi agisindan blyik 6neme sahiptir. AB, seri, ekonomik ve esnek bir
alternatif uyusmazlik yolu olan arabuluculuk ile adalete erigimi kolaylastirmayi hedeflemektedir.

Sonug olarak, her ne kadar Yesil kitapta hedeflenen boyutta genis bir uygulama alani
bulunmasa da, 2008/52/EC sayih Belirli Medeni ve Ticari uyusmazhklarda Arabuluculuk
Direktifi, hukuk camiasinda memnuniyetle kargilanmistir. Ayrica Direktif metninin, AB Gye
ulkelerince yabanci unsurlu uyusmazliklar disinda, yerel arabuluculuk hallerinde de
uygulamasina engel bulunmamaktadir. Arabuluculuk stresince hak districU strelerin
islememesi, arabuluculuk neticesi varilan anlagmalarin AB ¢apinda tenfiz kabiliyetine sahip
olmasi, gizlilik ilkesinin garanti altina alinmasi vb. dizenlemeler, arabuluculuk ile ilgili cok
muhim gelismelerdir. Arabuluculugun, baglayici bir AB Hukuk Mekanizmasi olan Direktif ile
Avrupa Hukuk sisteminin bir pargasi haline gelmesi, arabuluculugun geleceg@i hakkinda énemli
ipuclart vermektedir.

Av. Serhat Eskiy6rik
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BASLICA KAYNAKCA

Avrupa Birligi 2008/52/EC sayil belirli medeni ve ticari uyusmazliklarda Arabuluculuk
DirektifiDirective 2008/52/EC of the European Parliament and of the Council of 21st May 2008
on certain aspects of mediation in civil and commercial
matters:http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2008:136:0003:0008:EN:P
DF

Avrupa Komisyonunun, mahkemeler ve tahkim diginda alterntaif uyusmazlik ¢6zim yollar
Uzerindeki ¢alismalari sonucu hazirlanan 2002 tarihli Medeni ve Ticari Konularda Alternatif
Uyusmazlik Cézimleri Gzerine Yesil Kitapgigr Green Paper on Alternative Dispute Resolution
In Civil And Commercial
Mattershttp://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52002DC0196:EN:NOT

Avrupa Komisyonu yardimiyla hazirlanmig, medeni ve ticari konulara iligkin arabulucuklarda,
arabulucularin ve arabuluculuk hizmeti veren kuruluglarin ihtiyari olarak takip edebilecegi
kurallari belirten Avrupa Arabulucu Kurallari. European Code of Conduct for Mediators
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[1] Directive 2008/52/EC of the European Parliament and of the Council of 21st May 2008 on

certain aspects of mediation in civil and commercial matters [2] Madde 3.a.“ ‘Mediation’
means a structured process, however named or referred to, whereby two or more parties to a
dispute attempt by themselves, on a voluntary basis, to reach an agreement on the settlement
of their dispute with the assistance of a mediator.”

[3]
Agiklama 5

[4]
The Green Paper - 2002 tarihli Medeni ve Ticari Konularda Alternatif Uyusmazlik Cézimleri
Uzerine Yesil Kitapgik

[3]
Aciklama 17

[6]

European Code of Conduct for Mediators 2004 - Avrupa Arabulucu Kurallari

[7]
AB Direktif Aciklama madde 30’e gére Danimarka’nin ¢ekincesi bulunmaktadir, bu sebeple
Danimarka hari¢ tim AB Ulkelerini baglayici etkisi bulunmaktadir.

[8]
Resmi Gazete/ Official Journal of European Union 136, 24/05/2008, p 3-8

[9]
Madde 12

[10]
Madde 1
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[11]
Madde 1.2

[12]
Aciklama 8

[13]
Madde 2.2

[14]
Madde 3.1.a

[15]
Agiklama 10

[16]
Aciklama 11

[17]
Madde 1.2

(18]
Madde 6

[19]
Madde 7

[20]
Madde 8

[21]
Madde 9

[22]
Aciklama 13

[23]

Madde 5Article 5 (1): A court before which an action is brought may, when appropriate and
having regard to all the circumstances of the case, invite the parties to use mediation in order to
settle the dispute. The court may also invite the parties to attend an information session on the
use of mediation if such sessions are held and are easily available.

[24]
Ingiltere, Fransa, Avusturya vb.
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[25]
Fransa Hukuk Muhakemeleri Kanunu / Decret ( Madde 96 - 652)

[26]
Halsey v Milton Keynes General NHS Trust Court of Appeal (Civil Division), 11 May 2004

[27]
Aciklama 8

[28]
Agiklama 13

[29]

Madde 7Article 7: 0 Given that mediation is intended to take place in a manner whichrespects
confidentiality, Member States shall ensure that, unless the parties agree otherwise, neither
mediators nor those involved in the administration of the mediation process shall be compelled
to giveevidence in civil and commercial judicial proceedings or arbitration regarding information
arising out of or in connection with a mediation process, except:(a) where this is necessary for
overriding considerations of public policy of the Member State concerned, in particular, when
required to ensure the protection of the best interests of children or to preventharm to the
physical or psychological integrity of a person; or(b) where disclosure of the content of the
agreement resulting from mediation is necessary in order to implement or enforce that
agreement.

[30]
Aciklama 23

[31]
Acgiklama 7 ve 14

[32]

Madde 6Article 6.1: Member States shall ensure that it is possible for the parties, or for one of
them with the explicit consent of the others, to request that the content of a written agreement
resulting from mediation be made enforceable. The content of such an agreement shall be
made enforceable unless, in the case in question, either the content of that agreement is
contrary to the law of the Member State where the request is made or the law of that Member
State does not provide for its enforceability.Article 6(2): The content of the agreement may be
made enforceable by a court or other competent authority in a judgment or decision or in an
authentic instrument in accordance with the law of the Member State where the request is made

[33]
Aciklama 20

[34]
Jonathan Brogden, Davies Arnold Cooper ‘EU Mediation Directive — A Positive Move to a
Uniform Approach’ European Law Journal Volume 2 No 7
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[35]

Madde 8Article 8: Member States shall ensure that parties who choose mediation in an attempt
to settle a dispute are not subsequently prevented from initiating judicial proceedings or
arbitration in relation to that dispute

[36]
Aciklama 7,8,9,13,17,23

[37]
Madde 4

[38]
Aciklama 16

[39]
Agiklama 25

[40]
Solicitors Regulation Authority- The Training Regulations 1990

[41]
Agiklama 17

[42]
Aciklama 17

[43]
Avrupa Arabulucu Kurallarini Bélim 2

[44]
Jonathan Brogden, Davies Arnold Cooper p 37
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